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Pokud studujeme realnou historii proletarského boje, miizeme spatfit, ze tato
historie ma tfi hlavni faze, navzajem se znacné odlisujici. Tyto faze maji sou-
vztaznost se tfemi hlavnimi fazemi evoluce kapitalismu: revolucni, reformis-
tické a reakcni.

Prvni fazi — je proletarsky boj epochy kapitalismu ,,Sturm und Drang”®, v his-
torickém centru svétového kapitalismu — Zapadni Evropé. Tato faze skoncila
porazkou Parizské Komuny v roce 1871. Z toho diivodu, ze kapitalistické sjed-
nocovani svéta je vysledkem kapitalistického vyvoje, nikoli jeho predpo-
kladem, je v jinych historickych oblastech kapitalismu, kde kapitalisticky
vyvoj zacal pozdéji, nez v Zapadni Evropé, chronologie fazi jina nez v Zapadni
Evropé a navic, coz je velmi dllezité, tyto faze jsou navzajem smisené. Sila
ruského a spanélského proletarského hnuti na zacatku 20. stoleti méla koreny
v prvni fazi, slabost tohoto hnuti vychazela z druhé faze.

Aktéry této prvni faze jsou remeslnici, kvalifikovani délnici a primyslovi
délnici prvni generace, vykofistovani kapitalismem. Tato rana proletarska
trida byla velmi revolucni. Proletari prvni generace nepovazovali kapitalismus
za prirozené existujici spolecensky systém. Na vlastni oci sledovali pocatek
tohoto systému a praveé proto doufali, ze uvidi i jeho konec.
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Byla to epocha pozoruhodnych revolucnich teorii, v mnoha ohledech plod-
néjsich nez budouci socialné-demokraticky marxismus. Na rozdil od prevlada-
jici ,sovétské” historické védecké koncepce, podle niz vsichni pfedmarxisticti
socialisté byli pouze mirumilovni utopisté jako Saint-Simon, Fourier a Owen,
je nezbytné zdiraznit prevladajici revolucné-povstalecké proudy v predmarx-
istickém socialismu (Babeuf, Blanqui, Pisacane, Thomas Spence, rusti revo-
lu¢ni narodnici apod.)

V této epose byla nadvlada starého polo-feudalniho fadu jiz otfesena a do-
minance nového kapitalistického fadu jesté nebyla upevnéna. Revolucnimu
proletariatu prvni generace se zdalo, ze vse je mozné. Uz byl osvobozen od
staré omezenosti predkapitalistického radu, ale jesté nebyl spoutan omeze-
nosti kapitalistického fadu. Bojoval proti starym a novym formam vykofis-
tovani a utlaku — bojoval za dualni revoluci proti starym predkapitalistickym
a proti novym kapitalistickym pandm. Vysledkem této dualni revoluce mélo
byt zfizeni zalozené na pravomoci proletaiskych vseobecnych shromazdéni,
neboli jak fekl jeden narodnik ,stoj trudovovo tovaricestva®, spojujici racio-
nalistické a védecké prvky s ozivenou tradici starého komunalniho kolek-
tivismu.

V této epose proletariat nebyl integrovan do politického systému kapitalismu.
Pracujici neméli volebni pravo a stavky a odborové svazy byly zakazany. Pro-
letarsky boj byl nemilosrdné potlacovan burzoazii a statem. Boj proto probi-
hal mimo instituce burzoazni moci a proti nim. Nebylo pfitomno rozdéleni
proletaiského boje na politicky a ekonomicky — toto zfetelné déleni zacalo
prevladat az v pristi fazi proletarského boje.

Hlavni zbrani boje raného revolucniho proletarského hnuti nebyly ekono-
mické stavky v tovarnach. Hlavnimi formami boje byla setkani, boure, konspi-
race a povstani. Nebyla zde pritomna socialni zakladna reformismu, chybéla
vrstva profesionalnich zprostredkovatel mezi kapitalem a proletariatem -
chybéla vrstva placenych byrokratl z fad legalnich politickych stran a odbo-
rovych svazl. Hlavnimi formami proletafskych organizaci byly politické kluby
(v obdobich relativni legalnosti) a konspiracni spolky (v dobé ilegality).
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Zakladnou pro revoluc¢né-socialistické proudy tohoto obdobi byli kvalifikovani
délnici remeslnického typu. Védeéli, ze mohou produkci ridit 1épe, nez kapi-
talisté. Tovarna této epochy byla obvykle vcelku mala a proletafi si nemysleli,
ze by ji neuméli zvladnout. Idea revoluc¢niho socialismu tohoto obdobi nebyl
socialismus jako rad s vyssimi platy a benevolentnimi $éfy, ale socialismus
jako rad bez namezdniho otroctvi a séft.

Proletari prvni generace méli velky smysl pro tfidni solidaritu a ddstojnost.
Kvali tomu byli velmi senzitivni k revolucné-socialistickym myslenkam. Nosili
,novy svét ve svych srdcich®, jak pozdéji ekl Durruti. Pravé tito proletéafi
ziskali dva mladé burzoazni demokraty, Karla Marxe a Friedricha Engelse, pro
komunismus.

Rozhodujici porazkou v prvni fazi proletarského boje v Zapadni Evropé,
porazkou ranych proletaiskych hnuti, byla porazka Parizské komuny. Po
skonceni epochy burzoaznich revoluci v Zapadni Evropé v roce 1871 se stalo
zfejmé, ze nadéje raného proletariatu na moznost dualni revoluce selhaly.
Kapitalismus vstoupil do své reformistické faze. Nastoupila druha faze prole-
tarského boje — faze reformistickych socialné-demokratickych délnickych
hnuti. Ideologii téchto reformistickych délnickych hnuti se stal marxismus.

Bylo by protikladem k teorii historického materialismu, pokud bychom po-
vazovali marxismus — nikoli marxismus jako Marxovu teorii, ale marxismus
jako ideologii masovych hnuti — za néjakou ahistorickou vécnou pravdu. Kaz-
da ideologie, ktera byla schopna dobyt si masy, je soucasti historického
procesu, soucasti socialni reality. Takova ideologie mtze byt revolu¢ni pouze
ve spojeni se skutecnym revolucnim hnutim. Kde takové skutecné revolucni
hnuti neexistuje, kde existuje pouze reformistické masové hnuti, ideologie se
s osudovou nezbytnosti proméni na reformistickou. Marxismus 40. let 19. sto-
leti, marxismus Komunistického manifestu, byl revolucni, ale tento marxis-
mus byl pouze rovnocennou soucasti revolu¢né-komunistickych kruhd té
doby (rovnocenny s blanquismem apod.) Marxismus socialni demokracie byl
jinou zalezitosti (je nezbytné Fici, ze prvnim, kdo se pokusil provést analyzu
samotného marxismu z historicko-materialistickych pozic, byl némecky
revolucionar Karl Korsch).
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Je mozné se zeptat, jak bylo mozné proménit teorii revolucniho Marxe na
ideologii reformistického délnického hnuti? Jak se zda, Marxova teorie kvuli
svému progresivismu muze slouzit jako nastroj na sjednoceni skutecné
reformistické praxe soucasnosti se zbytkovymi nadéjemi na revoluci v nezre-
telné budoucnosti. Socialné-demokraticti délnici na konci 19. stoleti si ucho-
vavali takové nadéje, ale tyto nadéje nebyly propojeny se skutecnou prito-
mnou praxi.

1
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Marxismus triumfoval v boji s neprateli zprava (proudhonismem, lassa-
leanismem), ale také — coz se obvykle zapomina — v boji s neprateli zleva -
s revolucné-povstaleckymi proudy raného proletarského hnuti (blanquismem,
bakuninismem, ruskym revolu¢nim narodnictvim apod.) - marxismus byl
ideologii skutecné reformistické praxe — a byl nucen se stat reformistickou
ideologii.

Je mozné hovorit o celém stoleti reformistického délnického hnuti. Zacalo po-
razkou Parizské komuny v roce 1871 a skoncilo krizi socialniho statu a pokusy
proletariatu znicit socialni stat v letech 1968 - 1980 a s totalni protiofenzivou
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burzoazie v 80. letech 20. stoleti. Tato epocha je zfetelné rozdélena do trech
velkych fazi: 1) socialni demokracie 1871-1914, 2) obdobi valek a revoluci
1914-1945 a 3) nova evolucni faze po roce 1945.

Aktéry této epochy nebyli zru¢ni femeslnici nebo tovarni délnici prvni gene-
race, ale dédi¢ni pramyslovi délnici. Neznali jiny zptsob zivota, nez zivot v ka-
pitalismu. Zapomnéli na pocatky kapitalismu a kvili tomu nevérili v moznost
jeho konce. Podle jejich prevladajici koncepce socialismu bude socialismus
stejny jako kapitalismus, ale bez jeho nectnosti — socialismus jako ,jedna
velka tovarna® s vysokymi platy a dobrotivymi $éfy.

Bylo to obdobi industrializace, obdobi fordismu a taylorismu. Prevladajici
tendenci bylo smérovani k dekvalifikaci pracujicich, stafi kvalifikovani reme-
slnici se svoji profesionalni hrdosti a virou ve vlastni schopnosti fidit produk-
ci, byli odsunuti stranou délniky s jednoucelovou specializaci a nekvalifi-
kovanymi délniky, podrobenymi striktni délbé prace. Takovi pracujici nemo-
hou pochopit, jak by sami mohli fidit produkci, jak je mozné zrusit délbu
prace na manazerskou a fyzickou.

Pracujici tohoto obdobi nebyli schopni koordinovat svoje akce bez specialni
skupiny organizatorii ani na zavodé, ani ve spolecnosti jako takové. Musime si
vzpomenout, ze podle Marxovy teorie u kofent tridniho rozdéleni spolec¢nosti
lezi délba prace na manazerskou a fyzickou a bez zruseni této délby je bez-
tridni spolecnosti nemozna.

Neschopnost primyslovych délniki koordinovat svoje akce ve velkém mé-
fitku méla za nasledek vznik vrstvy profesionalnich organizatori a profe-
sionalnich zprostfedkovateli mezi kapitalem a proletariatem — vrstvy byro-
krat v legalnich délnickych politickych stranach a odborovych svazech. Ta-
kovi byrokraté méli vice zajma spole¢nych s kapitalisty nez pracujicimi - a
pravé takovi byrokraté oficialniho délnického hnuti nemilosrdné potlacovali
pokusy o proletafskou socialni revoluci v Némecku a Spanélsku.

Dominance reformismu v hnuti pracujicich v tomto stoleti neni jen nasledek
machiavellistickych intrik zlovolnych reformistd. Je to adekvatni nasledek
arovné skute¢ného hnuti pracujicich, neschopnosti pracujicich bojovat bez
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vrstvy profesionalnich organizatori. Hlavni priciny porazky revolucnich prou-
dd v hnuti prace spocivaji v ném samotném. Takové proudy v rozvinutych
kapitalistickych zemich se v této epose nikdy nestaly masovymi proudy.
Revolu¢nimi proudy v epose nadvlady reformismu mohou byt pouze malé
propagandistické skupiny. Kdyz se nékdy staly masovymi proudy, rychle
skoncily (viz historie francouzského revolu¢niho syndikalismu).

Boje pracujicich z této epochy jsou jasné rozdélovany na politické a eko-
nomické. Politicky boj byl volebnim soubojem pod striktni kontrolou socialné-
demokratickych politickych stran, ekonomicky boj byl stavkami na zavodech,
obvykle pod striktni kontrolou odborovych svazi.

Proletariat uz nebyl vydédénou tridou, byl integrovan do politického systému
kapitalismu. Vseobecné bylo zavedeno hlasovaci pravo, byly legalizovany
stavky, délnické politické strany a odborové svazy. Zacalo vytvareni systémii
socialni legislativy. Vse bylo krasné a nové v tomto krasném novém svété.

Reformista Bernstein nenavrhoval, aby socialni demokracie prijala novou tak-
tiku, jednoduse uprimné hovofil o jeji skutecné taktice.

Dokonce i v tomto obdobi existovaly dalsi, ne-socialné-demokraticka revo-
luéni proletaFska hnuti. Revoluéni anarchismus (s vyjimkou Spanélska) zGstal
v rozméru statecného individualniho protestu, revolucni syndikalismus ztstal
omezen na radikalni ekonomicky boj, levicové opozi¢ni proudy v socialni de-
mokracii se rychle rozkladaly (prvni opozice jako Mostova a Hasselmanova
skupina a ,Mlada opozice” v SPD) nebo zustaly v podobé zmatenych levi-
covych proudi socialni demokracie (proud Rosy Luxemburgové).

Vsechno bylo skvélé v tomto skvélém svété — dokud v roce 1914 nezacalo ma-
sové vrazdéni. Nejhorsi bidou proletariatu neni jen nepfitomnost blahobytu,
ale naprosta zavislost osudu proletard na kapitalismu. Nékdy zivotni troven
proletaft neni tak Spatna, ale zitra mohou byt stejni proletari podle zajmu
kapitalismu poslani na imperialisticka jatka.

Jak je dnes mozné vidét, krize v letech 1914-1945 nebyla konecnou krizi kapi-
talismu. Byla to krize prechodu kapitalismu z jedné faze do druhé, z faze
velice, ale velice relativni svobodné soutéze do faze statné-monopolistického
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kapitalismu. Byla to ale kfizovatka. Cela kapitalisticka spolecnost se nacha-
zela ve velké krizi a pouze na skutecném tfidnim boji zalezelo, jestli bude krize
vyfesena svétovou proletarskou komunistickou revoluci nebo novou konso-
lidaci kapitalismu.

V hrdinské epopeji 1914-1921 se revolucni proudy Il. Internacionaly (nele-
ninské frakce ruskych bolsevikl, némecti levi radikalové, italsti absten-
cionisté) tvrdé pokousely rozejit s tradici socialné-demokratického marxismu
a navratit k revolu¢nimu marxismu Komunistického manifestu. Mnoho pou-
ceni z tohoto obdobi (nezbytnost rozejit se s jakoukoli formou social-patri-
otismu, nezbytnost promény imperialistické valky na obcanskou valku, nez-
bytnost zniceni burzoazniho statu a nezbytnost, aby se ozbrojeni proletafri
zorganizovali ve vseobecnych shroméazdénich v sovétech, nezbytnost revoluc¢ni
organizace s jasnym cilem, vuli a predvidavosti) bude mit navzdy vyznam pro
revolucni proletarské boje. V nékterych momentech se zdalo mozné prekonat
stary rozkol revolu¢niho hnuti na marxistickou a anarchistickou ¢ast pomoci
néjaké nové syntézy — rusti revolucni narodnici z fad levych eserii a ze Svazu
eseri-maximalistli, predstavitelé nejlepsich tradic z ranych revoluc¢nich prole-
tarskych hnutich v to doufali, ale nadéje z let 1917-1918 skoncily, kdyz bol-
Sevici vSeobecné prestali byt marxisty. Jak napsal eser maximalista Nestrojev:
,Rijnova revoluce triumfovala pod rudym praporem narodnického maxi-
malismu, ale pak zac¢ala upadat pod blednouci vlajkou marxismu®.)

#7§ Rozchod revolu¢né marxis-
fi tického proudu s dédictvim
=¥ socialni demokracie nebyl
aplny. Kvili tomu a dalsim
® objektivnim pricinam byla
:F-__',,_ proletaiska boure poraze-
na. Proletariat prohral bit-
vu. Do zacatku 30. let, kdy
se oficialni ,komunistické®
- strany staly novou - a jes-

té prisernéjsi — formou socialni demokracie, se revolucni proudy italské a né-
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mecké komunistické levice proménily na malé propagandistické skupiny, izo-
lované od masovych boji. V Rusku byly vsechny revoluc¢ni proudy z Velké
revoluce 1917-1921 zniceny statné-kapitalistickym terorem, nejprve anarchis-
té a revolucni narodnici a poté revoluc¢ni bolsevici — Decisté a stoupenci G. .
Mjasnikova.

Po Druhych imperialistickych jatkach vstoupil kapitalismus do obdobi ekono-
mického boomu. Byl vytvofen ,socialni stat”. Proletariat byl zcela pod kon-
trolou socialné-demokratickych politickych stran.

Konec tfidniho kompromisu a socialniho statu zacal v kvétnu 1968. Cela
sedmdesata léta byla novou kfizovatkou, novym bojem proletariatu s burzo-
azii o to, kdo zvitézi v boji za tridni feseni spolecenské krize. V tomto boji byl
proletariat porazen a burzoazie nastoupila na svoji totalni ofenzivu a opustila
politiku tfidniho kompromisu — politiku astupk proletariatu.

V 19. stoleti francouzska burzoazie pojmenovala proletare ,nebezpecnou
tiidou“(,les classes dangeureuses”). V obdobi 1945-1968 prestal byt proletariat
nasledkem politiky tfidniho kompromisu v hlavnich centrech kapitalismu pro
burzoazii ,nebezpec¢nou tfidou®. Dnesni burzoazie si kvuli své obludné ne-
nazranosti, determinované zakony kapitalistické akumulace, znovu vytvari
tridu téch, ktefi ji vykopou hrob. My, bojovnici za socialni revoluci, to mtze-
me jen uvitat.

Musime pochopit, ze druha faze proletarského hnuti, faze reformistickych
marxistickych délnickych hnuti, patfi jednou provzdy minulosti. Dnesni pro-
letarsky boj vstoupil do nové faze, nové epochy. Musime tuto novou fazi ana-
lyzovat a jednat v souladu s jejimi pozadavky. Nesmime mit zadné iluze.
Podminky jsou velmi obtizné, moderni proletariat neni tfidou kvalifikovanych
remeslnikd a nikoli tfidou délniki na velkych vyrobnich provozech. Moderni
proletariat byl do zna¢né miry atomizovan vyvojem kapitalismu. Je ale nez-
bytné jednat v podminkach realné situace dneska.

Méli bychom poukazat na nékteré proletarské protesty z poslednich 15 let. Je
to povstani v irackém Kurdistanu (1991), boure v Los Angeles (1992), nabéh na
revoluci v Albanii (1997), povstani v Indonésii (1998), Ekvadoru (2000-2005) a
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Bolivii (2003), nabéh na revoluci v Argentiné (2001), vrchol proletarskych
protestt v Rusku 1998-1999 (blokady zeleznic na Sibifi, okupacni stavka v Jas-
nogorsku), proletarské boje v Kabile, proletarské protesty béhem takzvanych
,barevnych revoluci® na Ukrajiné, v Kirgizstanu a Uzbekistanu (2004-2005),
protesty dichodcl v Rusku (pocatek roku 2005), boure na parizskych pred-
méstich v roce 2005 a boje francouzskych studentl v roce 2006. Samozirejmé
to neni vsechno. Navzdory mnoha rozdilim je mozné ve vsech téchto proje-
vech proletarského protestu spatfit mnoho spole¢nych rysu.

Zaprvé, pramyslovi délnici prestali byt predvojem proletariatu. Podileli se na
vSech téchto bojich, ale ve vétsiné pripadi nikoli jako homogenni skupina
s vlastnimi pozadavky, ale jako jednotlivci.

Objektivni pricinou této tendence k deindustrializaci je moderni tupadkovy
kapitalismus. Tato tendence je caste¢né podminéna pokrokem produktivnich
sil od industrialni k post-industrialni fazi, ale ve vétsiné rysti je podminéna
modernim uUpadkem kapitalismu. Pramyslovi délnici se stabilnim zamést-
nanim dnes nejsou celkem proletariatu, ale ani jeho hlavni casti. Jsou pouze
mensinou proletarské tridy, obklopenou velkou masou nezaméstnanych, ¢as-
te¢né zaméstnanych a ,sebe-zaméstnanych® proletaru.

,Délnicky socialismus® starych marxistl a revolu¢nich syndikalisti je mrtev.
Dnes je nemozné ztotoznovat pokrok kapitalismu s pokrokem revolu¢nich
schopnosti proletariatu. Tendenci kapitalismu je atomizovat a degradovat
proletariat, vSechny revoluc¢ni vlastnosti proletariatu vzaly pocatek v boji proti
kapitalismu, nikoli v souladu s nim. Prokapitalisticky optimismus marxistl
dnes ztratil veskery smysl.

Je nemozné identifikovat pramyslové délniky s celkem proletariatu, ani je
povazovat za predvoj proletariatu (tato koncepce nebyla ovérena skutec-
nostmi z proletarského boje). Primyslovi délnici jsou pouze c¢asti proletariatu.
Proletari jsou vsichni vykoristovani kapitalem a jeho statem, vsichni jsou
vyvlastnéni, ucinéni bezmocnymi a nemajicimi autoritu (tento aspekt je
dalezity, protoze vsichni ti, ktefi maji autoritu a moc v kapitalistickém mecha-
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nismu — manazefi, policisté, byrokrati — nemohou byt samoziejmé povazovani
za proletare).

V polemice proti ,délnickosti“ by bylo nebezpe¢né upadnout do pasti ,Nové
levice®. Pramyslovi délnici jsou sice jen casti, ale presto casti proletariatu.
Navic maji moc zastavit produktivni soustroji kapitalismu, coz je nemozné
pro studenty, dichodce a nezaméstnané. Podle antické vojenské terminologie
je mozné na né pohlizet jako na tézkou péchotu, ktera vstupovala do boje
jako posledni a na které zavisel vysledek bity. Proto se musi lehka péchota
studentd a deklasované mladeze z predmeésti apod. snazit iniciovat boj
primyslovych délnikl. Proletarska revoluce muze byt vysledkem pouze
spolecného boje celé proletarské tridy.

Protoze hlavnimi aktéry moderniho proletarského boje nejsou primyslovi dél-
nici, hlavni formou tohoto boje nejsou stavky na zavodech, ale pfima akce
mimo zavody — demonstrace, blokady silnic a administrativnich budov. Rizenf
boje nalezi vseobecnym shromazdénim a iniciativni role nalezi bojovné men-
Siné (stavky samoziejmé existuji, ale dnes jiz nepredstavuji takové radikalni
nebezpeci pro burzoazni stat, jako nové formy tridniho boje). Velkou slabosti
moderniho proletarského boje je nepfitomnost organické kontinuity. Akce
proletarského protestu se neustale nahle objevuji a nahle zase mizi.

Hlavni slabosti moderniho proletarského protestu je ale nepfitomnost ,mys-
lenkové sily®, nepfitomnost ideje nového beztfidniho svéta, bezstatni komuny,
za kterou je nezbytné bojovat i umirat, zakorenéné v téle i dusi proletaria. Mo-
derni proletafi citi, proti cemu je nezbytné bojovat, ale nevédi, za co je nez-
bytné bojovat. Kvuli tomu je boj v mnoha pfipadech ovladnut a zmanipulovan
riiznymi skupinami burzoazie (Ukrajina, Kirgizstan, Uzbekistan). Na rozdil od
proletarskych povstani z 19. stoleti mize burzoazie ve vétsiné pripadd potlacit
moderni proletarska povstani bez krvavych represi (podobna krvava represe
se ve velkém méritku odehrala pouze v irackém Kurdistanu v roce 1991 a
Uzbekistanu v roce 2005), jednoduse pomoci prostfedkt ovlivnéni a mani-
pulace protesta.
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Nejradikalnéjsi formou modernich proletarskych protesti, blizicich se Grovni
revoluce, byla Albanie v roce 1997 a v urcité roviné i Argentina 2001. V Albanii
byla burzoazni statni masinerie rozdrcena a pokud by existovala ,,myslenkova
sila“ socialni revoluce ve védomi albanskych proletait a pokud by existovala
revolu¢ni organizace, schopna navrhnout revoluc¢ni akéni program, vitézstvi
v Albanii bylo mozné. Tyto podminky ale nebyly splnény.

Ziva revolu¢né-socialisticka tradice ve védomi modernich proletait je zni-
¢ena. Jsme mimoradné rozdrobenou tfidou, mame mnoho iluzi o ,dobrém
kapitalismu®, ,dobrych burzoaznich politicich® apod. Na nebi ale neni zadny
Blh, ktery by nam seslal jiny proletariat.

Co je nezbytné délat?

Musime se Ucastnit modernich proletarskych boji, nemizeme tyto boje odsu-
zovat jako ,maloburzoazni®, ,lumpenproletaiské®, ,nemarxistické® apod.
NemuUzeme se ale Ucastnit na iluzich modernich proletarti, musime bojovat
proti iluzim ,dobrého kapitalismu®, ,dobrych politiki“, burzoaznich politic-
kych stran a odborovych svazli jako spasiteli. Musime bojovat za program
socialni revoluce, zni¢eni burzoazniho statu, zruseni kapitalistického radu, za
zfizeni vseobecnych shromazdéni a zespolec¢ensténi vyrobnich prostredki, za
komunismus.

Musime pamatovat, ze socialni revoluce mize byt pouze dilem vsech skupin
proletarti — od intelektualné pracujicich proletarii a hightech proletart az po
priimyslové délniky a nejubozejsi a nejvykoristovanéjsi skupiny proletariatu
(je nezbytné zdlraznit dalezitost migrant a ilegalnich pracujicich jako téch
nejutlacovanéjsich a nejméné integrovanych do politického systému kapi-
talismu).

Co se tyce teorie, je nezbytné analyzovat skutecny moderni kapitalismus
a skutecny moderni proletaisky boj a syntetizovat v nové revolucni teorii
uspéchy revolucnich teorii minulosti — Uspéchy revolu¢nich proudd v marx-
ismu, anarchismu (zvlasté tradici bakuninskou a argentinské FORA) a revo-
lu¢niho narodnictvi.



O NAKLADATELSTVi SUBVERZE

Nakladatelstvi Subverze se zaméruje na publikovani raznych textl, které ne-
musi ve vdem byt v souladu s nasimi postoji. Casto nejsou v souladu ani mezi
sebou navzajem, presto povazujeme za dulezité je sdilet. Nutno podotknout,
Ze to nedélame z komerc¢nich pohnutek ani v ramci propagace a podpory kon-
krétni skupiny, organizace, ideologie, hnuti, taktiky ¢i strategie. Spolecnym
rysem vSech textl je jista davka kontroverze a tedy i potencialu k rozvireni
tolik chybéjicich diskuzi o podstatnych tématech. To je v podstaté hlavni
motivace k provozovani tohoto projektu. Zadné sifeni ,revolu¢niho evan-
gelia”, jak by si nékdo mohl myslet. Prosté jen touha po diskuzi, reflexi a sub-
verzi. Takze, pokud ti prijdou nami vydané publikace zajimavé, diskutuj
a podvracej. Pokud té znechucuji, klidné se pozvracej. Nechame to na tobé.
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Tato publikace neni zbozi!
Nekupuj ji!

Neprodavej ji!

Vezmi si ji a sdilej bezplatné!




